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O livro Autonomia y disefio: la realizacién de lo comunal, do antrop6-
logo colombiano Arturo Escobar, nascido em 1952, é de grande rele-
vancia aos campos que declaradamente atuam construindo disefios,
como Arquitetura, Urbanismo e Design — mas também aqueles que
mesmo atuando na criagio de disefios, ainda n3o se reconhecem como
produtores dos mesmos. Sendo um dos mais lembrados nomes envol-
vidos com a teoriza¢io de uma perspectiva decolonial, Escobar reside
e trabalha, hd muitos anos, nos Estados Unidos — motivo que o levou a
escrever esta obra em inglés. Apesar disso, garantiu com que fosse tra-
duzida e publicada primeiramente em espanhol, pela Universidade de
Cauca e em 2016, com tradugio de Cristobal Gnecco'. Essa resenha esta
embasada precisamente nesta primeira edicio da obra em espanhol, pu-
blicada em 2016.

Uma das principais contribui¢des do livro recai sobre as complexidades
que Escobaradiciona ao debate do que se estava fazendo até entdo acerca
do diserio — e ele o faz, especificamente, assumindo sua dimens3o poli-
tico-ontoldgica. Isso significa ndo apenas reconhecer que o diserio nao é
neutro, mas também encari-lo como uma construgao que cria versoes
de realidade especificas, relacionais e intrinsecamente situadas ao con-
texto cultural e 3 cosmovisio pelos quais cada diserio foi criado. Encarar
um enfoque politico-ontolédgico do diserio implica, também, considerar
as influéncias e relagdes “globais” externas ao contexto de determinada
comunidade. Considerar essas questdes permitiriam a definicio de me-
didas que garatissem seu poder de escolha e tomada de decisdes com
base em principios de autonomia.
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Um importante ponto para a compreensao da obra é o de que o termo hispanico
disefio possui uma multiplicidade semantica maior que suas possibilidades de
tradugdo para o portugués: “desenho” ou “projeto”. Diserio significa, sobretudo
no sentido que o livro traz, a producdo de representacdes ontoldgicas sobre o
real. Nesse sentido, quase tudo pode ser encarado como um disefio: um desenho
é um disefio, um projeto é um disefio, as instituicoes sao diserios, nossas relagdes
interpessoais sdo disefios e até mesmo a forma como concebemos o mundo é
um disenio.

Essanogido de diserio é utilizada por Escobar para desenvolver seu argumento de
que el disefio disena, a partir da retomada do termo “diserio ontolégico”, ante-
riormente proposto por Terry Winograd e Fernando Flores na década de 1980.
O diserio ontolbgico surge a partir da observacao de que quando disefiamos fer-
ramentas, estamos criando formas de ser. Essa logica é entdo ampliada para pen-
sar em diferentes tipos de ferramentas para além de objetos, como estruturas,
politicas, sistemas, discursos, narrativas, cosmovisoes e concep¢oes de mundo.
Essa percepcio traz consigo a compreensao de que todos disefiamos nosso mun-
do e que, ao fazé-lo, nosso mundo nos disefia. Um disefio com orienta¢io onto-
lbgica reconheceria que todo diserio cria “um mundo dentro do mundo”, e que
somos, simultaneamente diseriados e diseniadores.

Escobar utiliza essa no¢io como base tedrica para a critica ao disefio moderno,
desenvolvimentista, que tem sido fundamental para a criacio sistematica da eli-
minacdo de futuros-outros. Através de um ampla revisio critica sobre estudos —
tanto do Sul Global quanto no Norte Global — que se acercam ao tema do diserio,
Escobar tecen uma base tedrica que o permite, mediante questdes chave (“Para
qual mundo diseniamos?”, “qual disenno?” e “que real?”), desestabilizar a narra-
tiva do disefio moderno e desvelar sua natureza ontoldgica. A desneutralizacio
do disefio moderno é apresentada também se apontando as diversas crengas que
esse diserio evoca, como a crenga no real, a crenca no individuo, a crenca na cién-
cia e a crenga na economia. Escobar utiliza esse raciocinio para analisar as concep-
¢oes que formulam a base cultural e filos6fica desde as quais surgem as praticas
do diserio nos campos de Arquitetura e Urbanismo. Mas ele também incita as
interconexodes que o campo da Antropologia possui com o disefio, a partir de
autores como Tunstall, Whitemayer, Laurel, Clarke e Gunn et al., por exemplo,
que constroem uma Antropologia orientada ao diserio.

Isso ajuda a demonstrar de que forma areas aprioristicamente fundamentadas
dentro do diserio moderno — como, por exemplo, a Arquitetura — s3o estrutu-
radas em torno dos dualismos que constituem as relacdes de natureza/cultu-
ra, ocidente/n3o ocidente, artificial /natural, entre outros. Ele afirma que essa
formacdo onto-epistémica e social disefia a maneira como a vida cotidiana das
pessoas se articula com suas culturas por meio de praticas especificas. Essa critica
poe em evidéncia a maneira como as praticas de disefio influenciam diretamente



os processos basicos de produgio de realidade e sua articulagido com as formas de
poder. Fazendo isso, Escobar esboca formas para se pensar uma redefinicio das
praticas de diserio e do proprio entendimento do diserio em si.

A despeito do contexto moderno vigente que cria diserios, os universaliza e os
diz conformadores de realidade, Escobar aponta para uma convergéncia de ini-
ciativas dentro da percepc¢ao ontoldgica do diserio. Essas iniciativas, académicas,
mas também indigenas, ativistas e de outros movimentos, estariam fomentan-
do a apari¢io de um campo ontoldgico-politico que questiona estes dualismos
de uma maneira nova, através de uma perspectiva relacional. A ideia de relacio-
nalidade implicaria necessariamente em adotar uma postura pautada na ideia
de multiplicidade de relacdes, desconstruindo os dualismos que simplificam as
relacoes da vida e percebendo a ampla gama de a¢oes associadas possiveis, inclu-
sive ndo humanas. A relacionalidade implica em encarar a multiplicidade de ma-
neiras pelas quais o mundo é disefiado, e perceber que essas maneiras coexistem
e podem ser relacionadas. Dentro daideia de relacionalidade, o disefio ontologi-
co é colocado na base das propostas para uma mudanca ou transi¢ao 4 uma nova
época, uma transi¢do da hegemonia da ontologia moderna de um sé mundo a
um pluriverso de configuragdes sdcio-naturais. Essa transi¢ao ao pluriverso, di-
sefiada por Escobar com base numa ideia de relacionalidade vinculada ao diserio
ontoldgico, implicaria na manuten¢io de um modo relacional de existéncia —
nio apenas entre as pessoas, mas também com a terra, o mundo sobrenatural e a
producio, conhecimento e praticas de criacio de plantas e animais.

O caminho apontado por Escobar para essa mudanca ou transicio ao pluriverso
estaria precisamente nos Discursos de Transi¢io (DT). Diferentemente da ideia
de revolucio, que pressupoe uma mudanga abrupta e radical de um sistema por
outro, os Discursos de Transi¢ao conformariam vérios disefios situados que, re-
lacionados ou interconectados, teceriam mundos locais, diversos e plurais. Estes
véarios mundos coexistiriam e conviveriam com as diferencas entre as varias co-
munidades que os disefiaram; e amudanca aconteceria pela perda da hegemonia
de um discurso em relagio aos outros e, junto a isso, a garantia de autonomia
para cada comunidade.

Os Discursos de Transi¢iao partem da nocio de que todas crises ecoldgicas e so-
ciais contemporaneas sio inseparaveis do modelo de vida social que se tornou
hegemdnico nos tltimos séculos, categorizado como industrialismo, capitalis-
mo, modernidade, neoliberalismo, antropocentrismo, racionalismo, patriarca-
do e secularizacio. Nesse contexto, os disefios que criam Discursos de Transi¢io
conformariam possibilidades reais de uma transformacio cultural e institucio-
nal para o pluriverso. Escobar explora essa nova cultura de diserios, fazendo um
levantamento de diversos exemplos de discursos de transicio que aparecem
tanto do Norte Global quanto no Sul Global; e expondo o contexto politico-
-cultural no qual fazem parte uma grande gama de praticas de diserio pluriversal.
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Escobar defende que, como ja existem casos em curso, essa proposicio de tran-
sicdo a um mundo pluriversal se coloca como possibilidade real, e ndo apenas
como um produto da imaginacio intelectual.

Algumas das principais diferencas entre os DT do Norte global e os do Sul Glo-
bal estao nas orientacdes de suas pautas. No Norte Global, as pautas estao cen-
tradas em torno do decrescimento, da ideia de commons, da convivialidade e da
ecologia, entre outros; no Sul Global, aparecem as pautas centradas em alterna-
tivas ao desenvolvimentismo, a crise do modelo civilizador, no buen vivir, nos
direitos a natureza, nas légicas comunais e nas transi¢des civilizatérias. Através
de uma revisdo das narrativas e discursos sobre transi¢des culturais e ecologi-
cas no Norte Global e no Sul Global, Escobar defende que esses imaginérios de
transi¢ao poderiam constituir o marco mais apropriado para uma reformulacio
ontolbgica do diserio.

Uma caracteristica importante a ser considerada sobre os DT esta relacionada
a necessidade de autonomia das sociedades em produzir o seu proprio diserio.
Essa nocio de disefio autbnomo, como um enfoque do disefio ontoldgico e em
sincronia com a perspectiva de disefios de transicdo, é inspirada na leitura sobre
aautonomia biolbgica e a autopoiesis de Humberto Maturana e Francisco Varela.
Essa ideia parte do pensamento de que cada comunidade deve ter autonomia
para praticar o diserio de simesma. A ideia de autonomia implicaria também que
o entorno externo a uma comunidade nio ditaria sua relacio com a sociedade.
Essa determinacio seria atribuida pela organiza¢io da propria unidade, ou seja,
seu sistema de relacoes que estabeleceria a sua interagio com o entorno.

Isso também implicaria na criacdo de condi¢des que permitam a garantia de au-
tonomia na mudanca de normas e tradi¢des dentro de suas proprias convicgoes,
para a defesa de algumas praticas e transformacio de outras, assim como tam-
bém a invencio de novas praticas. Quando as comunidades deixam de ter suas
proprias propostas, ou seja, quando deixam de exercitar sua autonomia, passam
a negociar as propostas dos demais, as propostas globais. Para Escobar, quando
isso acontece, eles ja ndo s3o eles mesmos, e se convertem em parte do sistema
global de organizacio. Garantir a autonomia dessa relacio com o exterior seria
uma resposta a conjuntura de destrui¢io dos mundos em comunidade por parte
da globalizacio neoliberal.

O objetivo dos movimentos autdnomos nio seria entdo, mudar o mundo, mas
criar novos mundos. A criacio de novos mundos seria o que traria a mudanca,
constituindo também uma nova forma de mudar. Nesse sentido, Escobar de-
fende também que nao se poderia chegar a autonomia por meio de uma captura
desses movimentos pelo Estado, mas pela criagio de campos de acio auténomos
ao Estado, em conjunto com novas percepgdes institucionais com esse propési-
to. Ao libertar-se da forma-Estado, as comunidades aut6nomas podem exercer



sua auto-organizacio, bem como criar relagdes com outras comunidades através
de relagdes interculturais, formando uma pluralidade de mundos. Para Escobar,
a ideia de autonomia também deveria atuar em outras dimensdes da vida so-
cial, como alimentacio, trabalho, formas de apropriacio do territorio, apren-
dizagem, habitacdo, mobilidade etc. Isso ndo significa, no entanto, confundir a
ideia de autonomia como uma pretensio de diserio universal de relagdes entre
comunidades. E preciso entender essa ideia como um projeto de interexisténcia,
fundamentado no respeito as diferencas — que, inclusive, passaria pela sua capa-
cidade em se coordenar com outras comunidades de diferentes escalas, com vis-
tas a manutenc¢io de sua autonomia e de sua existéncia enquanto comunidade.

Um aspecto fundamental do diserio autdnomo apontado pelo autor é a neces-
sidade da reconfiguracio da ideia de “comunidade”. Nesse sentido, Autono-
mia y diserio tenta cumprir este papel, assumindo o compromisso de pensar a
viabiliza¢do da conformacio de comunidades dentro da légica autdnoma, com
enfoque no disefio ontoldgico. Novamente, o termo em espanhol “comunal”
imprime varios sentidos, como o de comunidade, das lutas pelo que é comum,
arelagdo popular/comum, o comunitarismo, entre outros. Nesse livro, Escobar
utiliza “lo comunal” para conseguir abarcar toda essa gama de conceitos relati-
vos ds no¢des abstratas comuns a diversos individuos.

Os antecedentes histéricos desse “retorno ao que é comum” sio muitos, e Esco-
bar sobre eles nio entra em detalhes, nem sobre as criticas a esses movimentos
como, por exemplo, aos “romantismos” que eles evocam ou a ideia de “retorno
ao passado”. A comunidade é posta por Escobar como talvez a possivel condicio
para ser comunal. Ela evoca a ideia vinculada a 16gica de tramas comunitarias, a
multiplicidade de mundos humanos que provam e diseian mediante diversas
normas de respeito, colaboracio, dignidade, amor e reciprocidade. Estes mun-
dos ndo estariam completamente submetidos a 16gica de acumulagio de capital,
ainda que sempre imbricados a elas.

As comunidades conformariam espécie de microgovernos, e suas lutas nao te-
riam como objetivo a tomada de poder. A proposicio de um sistema comunal,
nestes termos, implicaria necessariamente num descentramento da economia
capitalista, bem como um descentramento da democracia representativa e o es-
tabelecimento de mecanismos de pluralismo cultural com base na intercultura-
lidade entre os diversos sistemas culturais. Optar por um sistema comunitario
ndo implicaria em negar os avangos e conhecimentos tecnolégicos da sociedade
liberal, mas escolher o que se quer e o que nio se quer dele. Nio como uma pro-
posta de uma nova hegemonia, mas pelo fim da hegemonia de qualquer sistema.
Isso implicaria, finalmente, em abandonar os universos da modernidade para
entrar no pluriverso da interculturalidade, um universo com relagdes simétricas
entre diferentes culturas. A ideia de comunidade também ultrapassa o sentido
mais usual, sendo considerada também para se referenciar aos grupos que nio
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se percebem pertencentes a uma especifica comunidade, mas que se sentem
pertencentes a cultura urbana “global universal”. Escobar argumenta que esse
imaginario seria uma “verdade parcial”, e que ji vivemos em uma espécie de
pluriverso, pois vivemos em comunidades formadas por grupos aos quais nos
relacionamos e nos identificamos.

O livro traz um poema do argentino Atahualpa Yupanki, que expée um mundo
onde as pedras tém vida tanto quanto as outras formas de vida. Em ressondncia
a esse pensamento, Escobar traz o pensamento para uma transicao que ja se en-
contra em curso, presente nas comunidades que habitam o mundo desde uma
ontologiarelacional. Essas experiéncias constituiriam possibilidades de didlogos
interepistémicos com as narrativas de transi¢ao e o disefio para a transi-
¢do. Escobar defende que é preciso também construir pontes entre o di-
sefio para transi¢oes no Norte Global e no Sul Global. Esse movimento
incitaria a imaginacdo de praticas ontologicamente futurizantes a partir
de uma criagao relacional entre mundos e novos tipos de possibilidades
de diserios futurizantes —ndo em uma proposicao utdpica ou fantasiosa,
mas através da observagio de um movimento que ja existe em diferen-
tes partes do planeta.

Escobar termina o livro apontando incertezas e pontos que nao foram
bem desenvolvidos no livro, deixando algumas perguntas em aberto
que reposicionam o carater de hipétese de suas formulagoes: (1) Existea
possibilidade de haver mudanca significativa no mundo moderno, uma
vez que “é mais facil imaginar o fim do mundo que o fim da modernida-
de”? (2) Seria ingénuo pensar que a ciéncia técnica poderia se adaptar a
essanova proposi¢ao de diserio, namedida em que a propria natureza de
diseniar é antropocentrada, uma vez que sio sempre seres humanos que
criam instrumentos para outros humanos? (3) A proposicao de disefios
futurizantes nio seria posta como uma formulacio moderna, uma vez
que a ideia de futuro implica numa perspectiva temporal linear? O que
seria pensar em outras temporalidades multiplas para o disefio, que nio
sejam cumulativa? (4) A universidade e o campo de a¢io académico se-
ria capaz de superar a cultura da profissionalizagio do conhecimento e
apoiar visdes convivenciais com outras formas de pensamento?
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O livro traz contribuicdes profundas para o pensamento acerca do pro-
jeto de Arquitetura, na medida em que traz a perspectiva que cada ativi-
dade de disefio deveria comecar com a premissa de que toda pessoa ou
todo coletivo sdo praticantes de seu proprio saber e, desde ai, examinar
como entendem sua realidade. No entanto, contém imbuido, no dis-
curso de Escobar, uma multiplicidade de questdes que por algum mo-
tivo ele foge e nio desenvolve. Por exemplo, no discurso sobre a inter-
-relacdo entre comunidades auténomas, parecem nao ser consideradas




as relagdes de tensdo que haveria entre elas, fazendo quase uma apologia a um
mundo sem disputas. Por outro lado, as questdes nio expostas por Escobar in-
citam a imaginacio: numa perspectiva pluriversal, as disputas conformariam
novas maneiras de criacio de mundos?

Estes temas e outros que o livro incita, trazem inimeras camadas de complexi-
dades possiveis de serem mais bem exploradas em uma analise pormenorizada
que o disefio dessa resenha nio da conta de abordar. Apesar de ainda ndo haver
traducio da obra para o portugués e de ser um livro pouco explorado nos cur-
sos que produzem disefio no Brasil, recomenda-se a leitura dessa obra, inclusive
para disefiar outras percepgoes sobre ela. L

! Essainformacio é encontrada em

diversos locais e por essa razio nao
serd aqui detalhada. Ela esta referen-
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